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Yalan Haber Tespitinde Metodoloji Arayislart
(Ibn Kayyim ve Ibn Haldiin Ornegi)

Oz

Bilginin en 6nemli kaynaklarindan biri dogru haberdir. Nitekim Islam
epistemolojisinde haberin mahiyeti ve degeri tartisma konusu edilmistir. Ri-
vayet kilturtinden biiytik oranda beslendikleri i¢in hadis ve tarih ustliinde
haber konusu miistakil olarak incelenmis ve bu alandaki arastirmacilar mesai-
lerinin biiytik bir kismuni “yalan haberin tespitine” ayirmislardir. S6z konusu
disiplinlere olan yakinliklariyla bilinen ve hicri sekizinci asirda yasayan ibn
Kayyim el-Cevziyye (751/1350) ve Ibn HaldGn'un (808/1406) yalan haberin
tespitine yonelik metodoloji sunma cabalar1 ve serdettigi goriisler dikkat ceki-
cidir. Bu galismada hadis ve tarih ustliintin iki 6nemli temsilcisinin gortisleri
ekseninde yalan haberin tespitinin imkan tetkik edilmis ve ilgili disiplinlerin
yontemleri 6rnekler etrafinda degerlendirilmistir. Elde edilen bulgularla bir-
likte modern donem teyit platformlar1 ve teknolojik gelismelerin yalan haber
tespitinde hadis ve tarih tenkit yontemlerine katki sunacag1 miisahede edil-
mistir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Tarih, Yalan Haber, Ibn Kayyim, ibn Halddon.
Abstract

One of the most important sources of information is the true report. Li-
kewise, the nature and value of reports in Islamic epistemology has been dis-
cussed. Since they are fed from the tradition of narration, the subject of khabar
in hadith and history methodology has been examined independently and
researchers in this field have devoted a large part of their work to “detection
of fake reports”. The efforts of Ibn Qayyim al-Jawziyya (d. 751/1350) and Ibn
Khaldun (d. 808/1406), who are known for their closeness to the aforementio-
ned disciplines and lived in the eighth century, to present a methodology for
the detection of fake reports and the views they expressed are remarkable. In
this study, the possibility of detecting a false report with respect to the views
of two important representatives of hadith and history methodology has been
examined and the methods of the relevant disciplines have been evaluated
around examples. With the findings obtained, it has been observed that mo-
dern era confirmation platforms and technological developments will contri-
bute to hadith and historical criticism methodology in detecting fake reports.

Key words: Hadith, History, Fake Report, Ibn Qayyim, Ibn Khaldun.
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Giris

Bilgi teorisi; bilginin kaynagi, mahiyeti, alani ve degeriyle ilgilenir.
Kur’an’da bilginin tanimlamas: yapilmaz. Dolayisiyla Kur’an, bilginin kayna-
g1, mahiyeti veya degeri ile ilgilenmez. Yalniz o, bilginin elde edilecegi alanla-
ra, bilgi vasitalarma vurgu yaparak duyular1 ve akli kullanmay1 6n plana ¢i-
karmaktadir. Her ne kadar Kur’an’da gegen ilim ile bilgi birbirinin yerini tu-
tan, muadil kavramlar gibi goriinse de ilim kavrami ¢ok daha genis manada
kullanilmaktadir.

[slam ilim gelenegi incelendiginde herhangi bir bilgi biitiiniiniin bizatihi
“ilim” ifade etmesi icin konusu (mevzu’), meseleleri (mesail) ve ilkesi
(mebadi) olmasi gerektigine dair bir konsensiis saglandifi goriilecektir.
(Tehanevi, 1984, s. 1/7; Katib Celebi, 1972, s. 1/5, 6) Her ilmin konusu, o ilim-
de yer alan zati arazlardan bahseden seydir. (Davad-i Kayseri, 1997, s. 110)
Meseleler, haklarinda burhan aranan ve ispat edilmesi istenen konulardir.
Ilkeler ise meselelerin dayandig1 hiiktimlerdir. (Tehanevi, 1984, s. 1/11) Ibn
Hazm bu ti¢ unsurla iktifa edilmemesi gerektigini soyleyerek bunlara nispeti
de eklemistir. Nispet, ilimlerin birbirleriyle iliskisidir. Bagska bir ifadeyle, bir
ilim dalinin tanimi, konusu ve gayesi olsa bile sair ilim dallariyla dirsek tema-
sinda bulunmadig takdirde “ilim” ifade etmez.

[slam kiiltiir ve medeniyetinde ilimler gesitli tasniflere tabi olmustur. Bu
minvalde, Islam ilim geleneginde tiim ilimler birbirleri ile dogrudan veya do-
layli iliski icerisine girmistir. Diger taraftan ilimler tasnifi incelendiginde baz1
miiellifler nevi sahsina miinhasir tasnifler yaparken, bazilar1 da 6zgiin tasnif-
lerin tekrari olmaktan oteye gidememistir. Islam kiiltiirtinde ilimler, Miislii-
manlarin ilimleri ve 6ncekilerin ilimleri ya da diinyevi ilimler-uhrevi ilimler
veya akli ilimler-nakli ilimler seklinde mubhtelif tasniflere tabi tutulmustur.
Ancak bu, s6z konusu disiplinleri birbirinden tamamiyla ayirmak icin ihdas
edilmemistir. Bilakis ilimlerin birbirleri arasindaki iliskiyi ortaya koyan sem-
siye kavramlar olarak kullanilmistir. Nitekim ilimlerin birbiriyle gecisli olmasi
kacinilmazdir. Mesela biitiin akli ilimlerin nakli, nakli ilimlerin ise akli bir
yonii vardir. Hadis ve tarih ilimleri ise s6z konusu iliskinin en sik gozlenebile-
cegi disiplinlerdir. Hatta hadis ve tarih ilimleri arasinda umum-husus iliskisi
kurmak miimkiin olabilir. Buradan hareketle zikri gegen ilimlerin metodoloji-
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leri basat karakter ya da olaylar tizerinden pek ¢ok ilmi eserde tetkik edilmis-
tir.

Konuyla ilgili klasik ve modern dénemde pek cok arastirma yapilmustir.
Bunlarin tamamina isaret etmek calismamizin hacmini asacaktir. Dolayisiyla
modern dénemde, 6zellikle akademik hadis faaliyetleri agisindan 6nem arz
eden bazi calismalara atifta bulunmamiz gerekmektedir. M. Fuad Sezgin tara-
findan kaleme alman “Isldm Tarihinin Kaynag: Olmak Bakimindan Hadis'in
Ehemmiyeti”, Blinyamin Erul'un “Hadisciler ile Tarihgilerin Tenkit Yontemleri
Uzerine (Tespitler, Tenkitler, Teklifler)”, Ayhan Tekines'in “Hadis ve Tarih: Meto-
dolojik bir Karsilagtirma”, Abdullah Celik’in “Hadis limleri Isiginda Haber Dogru-
lugunun Tespiti” ve Ali Arslan’m “Tarih ve Hadis Ilimlerindeki Tenkit Usilleri”
adli calismalar1 bu alandaki arastirmalardan bazilaridir. Ttim bunlarin yanin-
da hadis ve tarih metodolojilerinin mukayesesine dayanan ve hadis alaninda
onemli bir boslugu dolduran Fuat Istemi'nin “Hicret Baglaminda Tarih ve Hadis
Metodolojileri” isimli calismasini 6zellikle zikretmemiz gerekmektedir. Ayni
sekilde Fatma Betiil Altintas'in “Tarihi Elestiri Yontemlerinin Tenkidi ve Islami
Rivayetlere Uygulanmas: Sorunu” isimli calismasinda tarihsel elestiri yontemle-
rinin metodolojik agidan degerlendirilmenin yam sira oryantalist diistincenin
tarihi elestiri yontemlerinin tahlil edilmesi ve rivayetler etrafinda incelenmesi,
hadis-tarih iliskisi agisindan 6zgtn bir eseri meydana getirmistir. (Altintas,
2020; Arslan, 2014; Celik, 2022; Erul, 2020; [stemi, 2017; Sezgin, 1957; Tekines,
2004)

Bu calisma kapsaminda tim bu zikri gecen kitap ve makaleler yaninda
pek cok arastirmacmin ilim diinyasina kazandirdigl eserlerden de istifade
edildi. Bununla birlikte arastirmamizin hadis ve tarih metodolojilerinin genel
bir mukayesesine dayanmadigia dikkat ¢cekmek istiyoruz. Bu ¢alismada ha-
dis ve tarih metodolojilerinin yalan haberi ortaya ¢ikarma yontemlerini tespit
ederek klasik donemde yalan haberlerle hangi disiplinler ve ilmi geleneklerin
ne sekilde miicadele ettigini gozlemlemeyi amagliyoruz. Bu dogrultuda ibn
Kayyim el-Cevziyye (751/1350) ve Ibn Haldtnun (808/1406) tespitlerini dik-
kate aldigimizi ifade edebiliriz. Esasinda daha 6nce kaleme aldigimiz ve mo-
dern donem teyit kriterleri ile hadis ustlii kriterlerini inceledigimiz ¢alisma-
mizin akademik cevrelerce dikkate alinmasi, bizi yalan haber tespit yontemle-
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rine tarihi tenkit metodu cergevesince bir bakis agis1 sunmaya sevk ettigini
ifade etmemiz gerekmektedir. (Yticeer & Cakir, 2021, ss. 171-193)

1. Bilgi Degeri Acisindan Haber

Haber, islam bilgi nazariyesinin en onemli kaynaklarmdandir. Insan di-
ger varliklardan ayiran en 6nemli faktor bilgi ediniyor olmasidir. Imanla ilis-
kisi olmasz itibariyle bilgi ve bununla ilgili terminolojiyi Kur’an-1 Kerim sikc¢a
dile getirmistir. (Ozcan, 2017, s. 9) Bundan dolay1 Islam disiintirleri bilgi
problemi tizerine egilmisler ve kitaplarmimn bas kisimlarinda bilginin tanimina,
imkanina, hangi yollarla elde edildigine, gecerli olup olmadigina ve kisimlari-
na yer vermislerdir. Biittin bu yapilan ¢alismalarla Allah’tan gelen ve evrensel
olan dini, stiphe ve yanhslardan armdirmak hedeflenmistir. (Tuncbilek, 1999,
s. 84) Buradan hareketle bilginin ne’ligi ve buna bagli olarak tanimlanabilir
olup olmadig1 konusu giindeme gelmistir. Zira bilgiyi tanimlarken kullanila-
cak ogeler de yine bilgi icerecegi ve bir sey kendisinin tanimi olamayacag; icin
itiraz edenler olmustur. Nitekim Fahreddin er-Razi (606/1210)ye gore bilgi
tanimlanamaz ve tanimlanmaya da ihtiyact yoktur. Ctinki bilgi apagiktir,
zorunludur, kesbi degildir. Baskas1 ancak onunla bilinir. Bu da bilginin baska-
sindan daha bilinir oldugunu ifade eder. Dolayisiyla bagskasimin onu tanimla-
mast imkansizdir. (Razi, 1990, s. 1/450-453, 1991, s. 91, 1992, s. 20) Ctiveyni
(478/1085) ve Gazzali'ye (505/1111) gore ise bilgi nazari yani kesbidir. Tanimi
ise miimkiindiir, ancak zordur. Misal veya tasnif yontemi ile tanimlanabilir.
(Gazzali, 2012, s. 1/25; Eryilmaz, 2022, s. 138)

Dolayisiyla “bilgi olmak bakiminda bilgi” konusu ilim gelenegimizde tar-
tisilmis ve buna bagli olarak muhtelif bilgi tanimlar: ortaya ¢ikmistir. Modern
donemde bilgi, bilen ile bilinen arasmndaki iliskinin tirtinti kabul edilmistir.
(Mengtisoglu, 1971, ss. 51-57) Buradan hareketle Riza Tevfik Boliikbas1 (1869-
1949) “bilgi, bilenle bilinen arasinda gerceklesen bir iliskidir” taniminin mute-
ber bir tanim oldugunu ifade ettikten sonra “bilgi, iliskiden ibarettir” hiik-
miinde kanaat getirdigini dile getirir ve “Bugtin her feylesof hakkini teslim
eder ki bilgi iliskinin ta kendisidir” demistir. (Boliikbasi, 1912, s. 417)

Ancak Islam ilim geleneginde ¢ok daha kapsamli tanimlarla karsilasil-
maktadir. Nitekim Ebu’l-Muin en-Nesefi (508/1114) Tebsiratii’l-Edille’de gec-
mis bilgi tanimlarimn elestirdikten sonra Mattiridi (333/944) tarafindan yapil-
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dig1 kabul edilen “bilgi, ait oldugu kimseye sdylenmesi ve dusiintilmesi
miimkiin olan her seyin tecelli etmesini temin eden bir sifattir” tanimina yer

vermistir. (Nesefi, 1990,s.1/7, 8)

Ctircani (816/1413) Matiiridi'nin bu tanimindan ovgiiyle bahsederek,
bunun bilginin mahiyetini ortaya koyma hususunda yapilan en iyi tanim ol-
dugunu soylemektedir. Ona gore bu tanim mevcudu, ma’dumu, miimkini ve
ctiz’i de icine alir. Ctinkti bu tanim hem duyular1 hem de akli kapsamaktadir.
(Ctircani, 2015, s. 1/85, 86) C")rnegin Taftdzani’'nin tanimi sadece akli kapsa-
makta, duyular1 devre dis1 birakmaktadir. (Teftazani, 1977, s. 1/195)

[slam epistemolojisinde bilgiyle ilgili goriis serdeden gruplardan biri de
mutasavviflardir. Mutasavviflarin bilgi tanimlari kelamcilarin ve filozoflarin
tanimlariyla oOrtismemektedir. Cunkti mutasavviflar bilginin tanimina
“ma’rifet” veya “el-ma’rifetu billah” konular igerisinde yer vererek bilgiye
ickin bir fonksiyon ytiklemislerdir. Nitekim Kuseyri (465/1073) “bilginlere
gore bilgi (ma'rifet) “ilim”dir. Her ilim ma'rifet, her ma’rifet de ilimdir. Her
Allah’ bilen (alim) arif; her arif ise alimdir” tanimina yer vermistir. (Kuseyri,
t.y., s. 2/601) Muhyiddin Ibnii'I-Arabi (638/1240) ye gore ise bilgi (ilim), ister
ma’dum ister mevcud olsun kalbin herhangi bir seyi oldugu gibi elde etmesi-
dir. Dolayisiyla bilgi, kalp tarafindan elde edilen bir sifattir. Bilen kalp, bilinen
ise ozdiir. (1bn1"1’l-Arabi, ty. s.1/191)

[slam epistemolojisinde bilginin mahiyetinin yaninda en cok tizerinde
durulan konu, bilginin kaynaklaridir. Bilginin kaynaklar1 duyu, akil, deney,
sezgi ve haberdir. Biz, konumuzla dogrudan baglantisi oldugu i¢in bunlardan
sadece haberi incelemeye calisacagiz.

Haber; yumusatmak, bir seyi oldugu hal {izere bilmek, nakletmek ve bil-
dirmek anlamlarma gelmektedir. (Ibn Manzdr, t.y., s. 4/226) Islam epistemo-
lojisinin kurucu figtirlerinden Mattiridi, haberleri ikiye ayirir; bunlardan ilki
miitevatir haberdir. Miitevatir: “Eger bir haberin yalan olmasma hicbir sekilde
ihtimal verilmiyorsa, masumiyetine agik belge bulunandan (peygamber) biz-
zat duyulan bir s6z gibi telakki edilmesidir.” (Matiiridi, 2002, s. 85) Miitevatir
haber zaruri ilim ifade eder. ikincisi ise Ahad haberdir. Ahad haber, miitevatir
olmayan habere denir. Bu tiir haberlerin muhtevasindan ¢ikacak sonucu de-
gerlendirip kesinlikle sabit olan nass cergevesinde tetkik etmeden ve ravileri-
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nin durumlarini iyiden iyiye incelemeden hiikiim verilemez. Hiikiim verile-
cek olursa da ya o haberle amel edilir ya da hi¢ dikkate alinmaz. Mattiridi
ahad haberde yanilma ihtimali oldugunu ifade ettikten sonra, bu stattideki
haberi terk etmek veya onunla amel etmekle kisinin kapsayici bir aydmnliga
ulasamayacagmi soylemektedir. (Mattiridi, 2002, s. 86) Ayrica Matiiridi kalbe
itminan verme bakimindan dogrulugu Peygamber’in haberinden daha agik
olan higbir haberin bulunmadigini sdyler. (Mattiridi, 2002, s. 85)

[slam ilim geleneginde haberin bilgi degerine dair serdedilen bu goriisle-
rin ve bunlara bagl sekillenen Islam epistemolojisinin esas amact haberin ha-
kikatine ulagmaktadir. Buradan hareketle Islam bilginleri dogru haberlerin
vasiflarinin yaninda yalan haberi tanima yollarina da temas etmislerdir. Bu
bakimdan yalan haberin tespitinde birtakim metodolojik arayislara yer veril-
mistir.

2. Yalan Haber Tespitinin Imkan

Hadis edebiyatinda tasnif sonrasi donemlerde olusan mevzuat literatiir,
Hz. Peygamber’e yalan izafe edilen haberleri esas alarak telif edilmistir. Hicri
ticlincti asirdan itibaren telif edilen duafa literatiirtintin spesifik yonleriyle
mevzuat literatiiriine evrilisi, beginci asrin sonlarma dogru Ibnii'l-Kayserani
(507/1113), Chizekani (543/1148) ve Ibnii'l-Cevzi (597/1200) gibi alimlerin
miistakil eserleriyle gerceklesmistir. Ayni sekilde ibn Kayyim el-Cevzi'nin
(751/1350) 6mriintin sonuna dogru yazdig1 el-Mendrii’l-miinif fi’s-sahih ve'z-zaif
isimli calismasi miiellif tarafindan belirtilmese de Ibnii’'l-Cevzi'nin el-Mevziit
isimli eserinin ihtisar1 ve bu eserde yer alan hadis uydurmaya delalet eden
kural ve kaidelerin 6rnekler 6zelinde tahlil edilmesinden miitesekkildir. Hicri
onuncu asirda yasayan Ibn Arrak (963/1556) Tenzihii’s-Seria adli eserinin ba-
sinda yalan haberi ve yalan haber nakledenleri tanimaya dair 6nemli bilgileri
muhtevi genis bir mukaddime yazmustir. Eserin tertibinde hadis uyduranlarin
harf sirasma gore verilmesi énemli bir arsiv vazifesi gormektedir. (Ctizekani,
2002; Tbn Arrak, 1399; ibn Kayyim, 1970; [bnii'l-Cevzi, 1997; 1bnii’l-Kayseréni,
1985)

Modern donemde ise mevzuat literattirtine dair gtincel iki ¢alismadan bi-
ri M. Yasar Kandemir'in Mevzu Hadisler (Mensei, Tanima Yollari, Tenkidi) isimli
calismadir. Diger calisma ise Abdiilfettah Eba Gudde (1917/1997) tarafindan
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1984 yilinda ilk baskis1 yapilan Lemehat min Tarihi’s-siinne ve uliimi’l-hadis bas-
ligim tagrmaktadir. Tercih noktasinda metodoloji sunmasmin yani sira Ibn
Kayyim ve Ibn Arrak’in tespitlerini de havi olmast agisindan énemli kabul
edilen bu eser, yalan haber tespit metodolojisi agisindan gelenekte var olan
birikimi bir araya getirmistir. (Ebt Gudde, 1984; Kandemir, 2017)

Tarih ustliinde ise haberi teyit asamasmdan tarih yaziciligina kadar ge-
cen safhada takip edilmesi gereken birtakim metotlar bulunmaktadir.
(Humphreys, 2004, ss. 111-142) Tarihgiler ile hadiscilerin tenkit metotlarini
karsilastiran Mustafa el-A’zami (1932-/2017), tarih¢inin ulasilmas1t mumkiin
olan biittin kaynaklar: toplamak ve elde ettigi verilerin dogrulugunu temin
etmek icin tenkite tabi tutmak gerektigi seklinde iki ana esas belirler. Buna
gore elde edilen verilerin gtivenilirligini teyit cabasiyla “ustl zayi olursa tarih
de zayi olur” ilkesi islevsel hale getirilmektedir. Netice itibariyla tarihi belge-
nin dogrulugunun tespiti ve zaman-mekan iliskisinin incelenmesi sayesinde
belgenin olustugu sartlara dair bilgi temin edilir ve olumlu-olumsuz i¢ tenkit
yapilir. Olumlu ig tenkit; yorumlanmasi ve manalarmin anlasilmasi icin tarihi
kaynagin tahlilinden ibarettir. Olumsuz i¢ tenkit ise; haberin sahibinin havass-
1 selime ve saglam bir akildan faydalanarak bizzat goriip duydugu seyler
hakkinda sihhatli bilgiler verip vermedigini ve fiili olarak gormenin gergekle-
sip gerceklesmedigini teyit etmektir. Boylece tarih tenkit yonteminde haber
teyidi acisindan genel bir cerceve belirlemek {izere soyle bir tablo ¢ikabilir:

a. Ulasilabilecek biitiin kaynaklarin tamamini temin etme.
b. Eldeki metinlerin dogrulugunu tespit etme.

c. Lafizlarin manasi ile miellifin yazdig1 haberde ne kastettiginin ortaya
¢ikmasi adina olumlu i¢ tenkit ve metin tahlili yapma.

d. Tarihginin dogrulugu ve adaletini tespit ile verdigi bilgilerin dogrulu-
gunu ve titizligini teyit etme seklinde olumsuz i¢ tenkitte bulunma. (A’zami,
1990, ss. 91-95, 1990, ss. 135-140)

Zikri gecen bu aktarimlardan hareketle yalan haberle ilgili dogrudan bir
metodoloji gelistirmekten daha ziyade tarih tenkit metodu ile ilgili genel ilke-
lerin belirlendigi gozlemlenmektedir. Buna mukabil hadisci kimlikleriyle soh-
ret kazanan Ibn Kayyim, Ibn Arrak, Sehavi (902/1497) ve Aliyii'l-Kari
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(1014/1605) gibi alimlerin yalan haberin tespitinde mubhtelif tasnifler yaptikla-
11 goriilmektedir. Modern dénemde EbG Gudde ve M. Yasar Kandemir gibi
sadece yalan haber tespit metodolojisi etrafindaki calismalarin benzerlerinin
tarih metodolojisinde sistematik bir bicimde ortaya konuldugu tespit edile-
memistir. Dolayisiyla tarih tenkit yontemine dair zikredilen hususlarin umu-
mi tenkit icin kullanildig1 sdylenebilir. (Aliyyii'l-Kari, 1971; Ebt Gudde, 1990)

Gortldiigi gibi haber, ilim geleneginde pek ¢ok disiplin tarafindan konu
edilmistir. Islam’in erken dénemlerinde haber bilgisinin aktarilma ustliine
duyulan giivenin bir sonucu olarak rivayet kiilttirti oldukca fazla ihtimam
gosterilmistir. Hadis, tefsir, fikih, kelam ve tarih gibi pek ¢ok alanda rivayetle-
re yer verilmistir. Ancak konular itibarryla hadis ve tarih ilimlerinin rivayet
kilturtinden diger ilim dallarina gore cok daha fazla beslendigi muhakkaktir.
Bu bakimdan hadis ve tarih ilimlerinin ustlleri arasindaki iliski tetkik edilme-
ye muhtactir.

3. Hadis ve Tarih Usalii Iliskisi

Hadis ustli, hadisleri aslina uygun bir sekilde daha sonraki nesillere ak-
tarabilmek icin sahih olanlarin1 olmayanlardan ayirmay1 amag edinen bir ilim
dalidir. Hz. Peygamber’e izafe edilen soz, fiil ve takrirleri kendine mahsus
birtakim kurallar gelistirmek suretiyle ayiklamay1 ve Islam’in ikinci biiyiik
tasiyict unsuru olan stinneti her ttirlti stipheden arindirmay1 amaglamaktadir.
Hadisgiler, haberlerin sithhatini belirlerken daha ¢ok haberlerin senetleriyle
mesgul olmuslar ve ravinin giivenilir oldugunu tespit etmenin metnin de gii-
venilirligini saglayacagini diistiinmdislerdir. (Istemi, 2017, ss. 38-48)

Tarih ustlii ise, gecmiste yasanan hadiseleri inceleyerek sebep-sonug ilis-
kisine riayet etmek suretiyle olaylarin meydana gelmesini saglayan etkenleri
aragtirmaktadir. Ibn Haldtn’un Orta cag Miisliiman tarihgiliginin hadis ilmiy-
le miinasebet kurmasina kars: ¢iktigi, tarihin konusu olan olay ve haberlerle
hadisin konusu olan olay ve haberleri birbirinden farkh gordiigii iddia edil-
mistir. Bu iddiaya gore hadis bilim dal1 seriat koyucu tarafindan dile getirilen
seri haberlerle istigal etmektedir. Seriat1 kabul eden kisinin ise onun igeriginin
dogru ya da yanlis oldugunu tetkik etmesi miimkiin degildir. Bu bakimdan
hadisciler sozii edilen haberlerin bigimlerini, baska bir deyisle hakikaten akta-
rilan bicimde soylenip soylenmedigini tetkik etmektedirler. Tarihgciler ise be-
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lirli bir ¢cag ya da insan topluluguyla iliskili haberlerle ilgilenmektedirler. Do-
layisiyla haberin kim tarafindan aktarildigindan daha ziyade haberler arasin-
daki mutabakat1 esas almalar1 gerekmektedir. Bu durum ser’i haberin vaz‘i ve
nakli olusunu dogurmakta ve Ibn HaldGn’a gore belli bir ¢caga veya belli bir
insan topluluguna iliskin tarihsel olaylara dair haber olarak gordugii olaylar
icin sadece kisi elestirisi degil “olay elestirisi” yapmali ve metnin igerigine
girilmelidir. Bunu saglayacak unsur ise Ibn Haldtn ile biitiinlesen ve her aci-
dan insanin toplumsal hayatiyla iliski kuran umran bilimidir denilebilir. (Ars-
lan, 2008, ss. 54-56; Ibn Haldun, 2007, s. 1/ 158-163)

Soz konusu elestirilerin haklilik yonleri elbette vardir. Ancak hadis riva-
yetlerinde sadece Hz. Peygamber’in ser’i yonii yer almamaktadir. Nitekim
pek cok rivayette Hz. Peygamber’in farkli tasarruflariyla karsilasiimaktadir.
Bunun yaninda hadiscilerin haberin kim tarafindan aktarildigina daha fazla
mesai harcadigr muhakkaktir. Ancak sadece haberin aktarim bicimleriyle si-
nirl kaldiklar: iddias1 kabul edilemez.

Ttim bunlarin yaninda Islam tarihciliginin erken dénemde hadis ilmi ige-
risinde ve onun kaidelerine bagh kalarak aktarildiktan sonra miistakil bir di-
siplin haline geldigi de iddia edilmektedir. Ilk tarih ve siyer calismalarmnin
hicri ikinci asrin basindan itibaren ortaya ¢ikmasi da bu duruma delalet et-
mektedir. Ancak rivayet aktarim tarzi olarak hadis ilminin yonteminden isti-
fade ederek tarihi rivayet malzemesini alt alta siralayan erken donem Islam
tarihgileri, bu rivayetleri hadiscilerin metodolojik hassasiyetlerini giitmeden
bir araya getirmislerdir. (Arslan, 2014, ss. 68-72) Zira Hz. Peygamber’in “Kim
bilerek benim adima yalan uydurursa cehennemdeki yerine hazirlansm”
(Buhari, 1419, [lim 38; Miislim, 1419, Mukaddime 2) rivayeti, hadisgileri haber
meselesinde ¢ok hassas davranmaya ve analitik metotlar gelistirmeye sevk
etmistir. (Khalef & Tuzcu, 2018, s. 183) Erken donem tarih disiplinin hadis
ilminde oldugu gibi rivayetlerden mdiitesekkil olmasi hadis ilminde oldugu
gibi tarih ilminde de nakilci bir yonelimin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
(ibn Haldun, 2007, s. 1/167; Kafesoglu, 1963, ss. 7-11)

4. Yalan Haberin Ortaya Cikmasinin Nedenleri

Kayzitl tarihin bes bin yil 6ncesinden baslayarak giiniimiize kadar gegir-
digi evrelerin en 6nemli ¢iktis1 bilginin/tarihin aktarimidir. Glintimiizde elde
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edilen materyallerden insanlik tarihinin en eski donemine dogru arastirmalar
hala devam etmektedir. Tarihi kurucu unsur, yasanan olaylar kadar anlatilar-
dir. Anlatilar, sonraki kusaklarin zihin diinyasinda yasanan olaylar1 kurgula-
yan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Yalan haber/fake news ise dogru bilginin yaninda tarihi stirecte varligini
stirdiirerek devam eden anlat: tiiriintin sonuclarindan biridir. Ornegin; milat-
tan once 13. asirda Misir-Hitit arasinda yasanan Kades Savast 19. asra kadar
Misir Krali II. Ramses’in basta Karnak Tapmag: olmak tizere pek cok duvara
naksettirdigi bilgilerden hareketle savas: II. Ramses’in biiytik bir zaferle ka-
zandig1 kabul edilmistir. Ta ki Anadolu cografyasinda Hattusas'ta bulunan kil
tabletlerdeki hiyerogliflerin ¢oziilmeye baslamasiyla II. Ramses’in yalan ha-
berlerle sanki savasi kazanmis algisini insanlik tarihine kabul ettirdigi anla-
silmustir. (Aydogan, 2021, ss. 129-151; Ertugrul, 2018)

Ayni sekilde objektif bir bakis acisiyla soyleyecek olursak tarihin bir bo-
limtinde Muhammed ismiyle yasayan ve islam peygamberi oldugunu iddia
eden kimse, taraftarlarini 23 yil boyunca birtakim 6gretiler etrafinda toplamus
ve belirli inang¢ ve ibadet formlar: tatbik etmistir. Kendisinin vefat: ile birlikte
ortaya c¢ikan dogru/yalan pek cok soz ona izafe edilmistir. Ornegin, giinii-
miizde imamet meselesi etrafinda devam eden tartismalarin odak noktasini
olusturan ve Gadir-i Hum olay1 olarak bilinen meseleye gore Muhammed,
kendisinden sonra damadi da olan Ali b. Ebi Talib’i yerine halife birakmustir.
Bu hadise Siiler tarafindan Gadir-i Hum adli bir bayram haline getirilmis ve
Omer b. Hattab bagta olmak iizere ilk halifeleri, hilafeti gasp ettiklerinden
dolay1 tenkit eden anlayisi giinimiize kadar devam ettirmislerdir. Bununla
birlikte Ehl-i Stinnet olarak varligini devam ettiren diistinceye gore tarihte
Gadir-i Hum mevkiinde Hz. Peygamber'in Hac dontisinde “Ben kimin
mevlas: isem Ali de onun mevlasidir... (Ahmed b. Hanbel, 1995, s. 2/262;
5/180; 38/193) ifadeleriyle bir hadis nakledilmis ancak Siilerin belirttigi gibi
hadiste gecen mevla/veli ifadelerinin halife anlaminin kastedilmedigini daha
cok dost/arkadas manasinda kullanildigr belirtilmistir. Dolayisiyla Hz.
Ali'nin ilk halife olmas1 gerektigini iddia eden bilgiler haberi yanlis anla-
mak/kullanmaktan ileri gelen bir anlayisin sonucu kabul edilmelidir. (Figlal,
1996, ss. 279-280; Sofuoglu, 1983, ss. 461-469)
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Biri tarihi digeri dini vasiftaki bu iki bilgi, yalan haberin gegirdigi stirec-
ler bir yana etki dtizeylerini gostermesi bakimindan onem arz etmektedir.
Buna gore insanin yasadigl her olayin igine yalan haberin girebilecegi gerce-
gini dikkate alarak haberin ortaya cikis sebeplerini soyle siralayabiliriz:

Siyasi sebepler.

ISR

Dine veya devlete olan diismanlik.

Irk, kabile, dil, tilke, veya lider taraftarlig1.

a o

. Idarecilere yakinlasma.
e. Diinyevi birtakim menfaatler elde etme.
f. Kissa, vaaz, irsad gibi anlatilar1 etkin kilma.

g. Inandig1 goriisti yayma ve insanlari iyilige tesvik/kotiiliikten sakin-
dirma.

h. Mezhep, firka ve gruplarin ihtilaflari. (Eba Gudde, 1984; Kandemir,
2004, ss-494-496; 2017)

Bu maddelerin daha ¢ok hadis ilminde haber uydurma sebeplerini tes-
kil ettigi diistintilebilir. Ancak ileride goriilecegi {izere tarihgiler de mezktr
sebeplerden miistagni kalmamais ve tarih tenkit metodunda benzer noktalara
temas etmislerdir. Ibn Haldn, tarih biliminin ozgun karakterlerinden olmasi
ve yalan haberin tespitine yonelik hatir1 sayilir tespitler yapmasiyla dikkat
cekmektedir. Bu bakimdan calismamizin odak noktasii Ibn Haldan un Mu-
kaddime’de ortaya koydugu yalan haber tespit yontemleri olusturacaktir. Biz,
yalan haberi aktaran agisindan ve bizatihi haberin kendisi acisindan dogura-
cag1 sonuglar tizerinden tahlil edecegiz.

4.1. Haberi Aktaran Ac¢isindan

Biittin ilim dallarinda oldugu gibi hadis ve tarih ilmi igerisinde de hadise-
leri arastirmadan ve dogrulugunu teyit etmeden baskalarina aktaran kisiler
vardir. Ibn HaldGn, bu kimselerin taklit ehli oldugunu soylemektedir. Zira
onlar, tarihi kayitlar: sorgulamaksizin eserlerine alan ve kendilerinden ¢nceki
birikimi tahkik etmeden taklit iizere hareket edenlerdir. (ibn Haldun, 2007, s.
1/158) Bu dogrultuda ibn Haldtn, tarih ilmiyle istigal eden kimseleri birinci,
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ikinci ve tictincii nesil olarak tasnif etmistir. Birinci nesil, kendilerinden 6énceki
birikimden istifade ederek haberleri toplayarak bir araya getirmisler ve bir
sonrakilere ilmi emaneti sevk etmislerdir. Tkinci nesil, bir énceki neslin kendi-
lerine tevdi ettigi haberlere uydurma bilgiler sokusturmuslardir. Ugtincii nesil
ise, ikinci neslin kendilerine biraktig1 ve icerisinde uydurma haberlerin oldu-
gu kitaplar tahkik etmeyerek taklit tizere kalmiglardir. (Ibn Haldun, 2007, s.
1/158-160) Esasinda Ibn Haldtin'un s6z konusu elestirisi sadece tarih ilminin
sinirlarinda gecerli degildir. Nitekim modern donemde gelenegi kutsayan ve
gecmis bilginlerin sozlerinin, aktardiklari haberlerin sorgulanmasinin miim-
kiin olmadigin diline pelesenk eden pek cok kisi ve grup vardir. Bunlar, “ih-
tiyag¢ duydugumuz her bilgi kiitiphanedeki raflarimizda mevcuttur” anlayi-
styla ortaya cikan yeni problemlere ¢6ziim sunmakta bicare kalmakta ve bu
kaynaklarda yer alan haberlerin sthhat degerlendirmelerinin yapilmas: gerek-
tigi fikrine itibar etmemektedirler.

Buna paralel olarak ibn Hald(in’a gére haberin kaynagina asir1 giivenmek
de yalan haberlerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Baska bir ifadeyle
haberi aktaran ravinin gtivenilir olduguna itimat edilip rivayetleri tetkik
edilmediginde, yalan haberlerin 6nti acilmaktadir. Zira szt edilen asir1 gii-
ven, haberin herhangi bir incelemeye tabi tutulmadan alinmasina ve pek ¢ok
uydurma haberin tarihi kaynaklarda yer almasina sebep olacaktir. ibn
Haldtn'un haberin kaynagma asir1 giivenmenin yaninda habere cok fazla
glivenmenin doguracag1 problemlere isaret etmesi de dikkat ¢ekicidir. Bu du-
rum, tarih ustliinde haberi getirenin dogrulugu kadar haberin sihhat duru-
munun da onem arz ettigini gostermektedir. Nitekim habere asir1 giivenme-
nin sonucunda haberi tetkik etme ihtiyaci ortadan kalkmaktadir ve zayif ya da
uydurma pek ¢ok haber rivayet kiiltiirti icerisinde kendisine yer bulabilmek-
tedir. (1bn Haldun, 2007, s. 1/158)

Benzer hususlarin hadis rivayetinin ilk doneminde karsimiza ¢iktigim
ifade edebiliriz. Ibn Sirin’in (110/729) hicri 1. asrm bas1 icin haberin kaynagini
sorma ihtiyacinin olmayisina dair vurgusu, sahabenin giivenilirliginin bir
tezahtirtidiir. Bu diistince, sonraki donemlerde kavramsal boyut kazanacak ve
“dse a¢l8” terkibi ile sahabenin dini bir mesele hakkinda asla yalan soyleme-
yecekleri teorisini meydana getirerek 6zellikle rical ve cerh-tadil ile ilgili eser-
lerde tabiin ve sonrasi inceleme konusu edilirken sahabe hakkinda pesin bir
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hiikiimle adalet sartin1 saglamalar1 yeterli goriilecektir. Tipki [bn Haldtnun
ifade ettigi gibi boylesi bir giivenin sonucunda 6zellikle hicri 35. yilindan son-
ra Hz. Osman’in sehadeti ile baslayan fitne hareketleri, yalan haberin yayil-
masina neden olmus ve haberin kaynagina dair giivensizlikler bas gostermis-
tir. (A’zami, 1996; Ciftci, 2019, s. 42-53)

Hadislerin Kur’an ayetleri ile karisma endisesi ve giivenilir bir sekilde
aktarilmas i¢in Hz. Ebti Bekir ve Hz. Omer’in gostermis olduklar1 hassasiyet
ile hadis nakledenleri adeta sorguya geken tavirlari, tedvin stirecini birinci
asrin sonuna kadar ertelemeye bir sebep gortilse de haberin kimden alindig:
ile ilgili gosterilen hassasiyet, rivayet kiiltiirtintin temellerinde ciddi bir duru-
su icsellestirmenin onitinti agmistir. Bu da yukarida ifade edildigi tizere saha-
benin tamaminin hadis rivayeti agisindan adaletli kabul edilmelerini saglamis-
tir. Ibn HaldtGn'un ifadesiyle haberi getirene duyulan asir1 giivenin “birinci
nesil” diye tanimlayabilecegimiz sahabe tabakasinda hadis rivayeti acisindan
mutlak gecerli oldugunu soyleyemeyiz. Nitekim Hz. Aise’den Ebt Hirey-
re’ye yonelik tenkitler; Ibn Abbas ile Ibn Omer arasinda vuku bulan tartisma-
lar bu konudaki en bilinen 6rneklerdendir. (Kuzudisli, 2020, ss. 200-220; Zer-
kesi, 2002)

Sonraki stirecte adaleti ile maruf olan ve ilmi tastyan sahabenin vefat: ve
fetihler, fitne olaylarindan dogan bazi tartismalar, zindiklarin faaliyetleri hem
rivayetlerin kaybolmas1 endisesini dogurmus hem de hadis uydurmalarmm
artmasina neden olmustur. Bu durum, dinin en degerli yap: taslarindan biri
olan hadislerin korunmasi basta olmak {izere disaridan gelebilecek etkileri
bertaraf etme fikrini akillara getirmis ve dini bir kutsiyet de atfedilen isnad
sistemi 6zel bir yontem haline getirilmistir. Ayrica adaletin yani sira gtivenilir-
lik ve miirtivvet gibi hususlar1 da icine alacak sekilde cerh-tadil; yalan veya
uydurma ya da zayif ve problemli rivayetleri bir araya getiren duafa ve mev-
zuat literatiirti; haberin bizzat kendisi ile ilgili muhteva veya metin tenkidi
gibi disiplinlerin temelleri atilmistir. (EbG Gudde, 1984, ss. 110-125; Kandemir,
2017, ss. 130-167)

Haberi tasiyana olan giivenin karsiig1 olarak “insanlarin en gtiveniliri”
veya “insanlarin en yalancis1” seklinde gelisen kavramlarin ardindan, daha
mutedil bir bakis agisiyla “hadisleri yazilir” ve “saduk” gibi kavramlarla sahis
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merkezli sehadetleri kapsayan bir ara gecis saglanmis, boylece “adalet” ve
“zabt” eksenli isleyen ve islevsel olarak kullanilan bir yontem gelismistir. So-
ziin sahibine olan giiven, hadis ilmi acisindan oldukc¢a 6nemlidir. Sahabe son-
rasinda bu gtivenin mutlak olarak saglandigini sdylemek neredeyse imkan-
sizdir. Fikih alaninda otorite olan Ebi Hanife, Malik b. Enes, Safii ve Ahmed
b. Hanbel; hadis alaninda otorite pek ¢ok ravi, bazilarina gore “gtivenilir”
bazilarma gore ise “zayif” veya “Rafizi” ve “Miircii” gibi vasiflarla cerhe konu
edilmistir. Bunu tespit etmek icin bir ravinin buitiin haberleri toptan redde-
dilmemis ve belirli bir hoca veya sehir ehlinden aldi1g1 haberleri kabul edilir-
ken ihtilat ya da kitaplarmi muhafaza edememesinden dolay1 naklettikleri
kabul edilmemistir. (Asikkutlu, 1993, ss. 394-401; 1997; Kurt, 2020)

Ravinin hadisi edinim ve aktarim yollar1 rivayetin gtivenilirligini belir-
lemede bir kriter haline gelirken her ttirlt kopukluk ytiztinden rivayete olan
glven zedelenmis ayrica ravinin hocasini gizlemesi bir kusur kabul edilmistir.
Ravinin taninmamas1 6nemli bir giiven problemini beraberinde getirirken bu
sorunu ortadan kaldirmak icin tabakat ve rical ilmi gelistirilmis ve senedde
kopukluklara miisamaha gosterilmemistir. (Kagit, 2022, ss. 41-86)

Son olarak gtivenilir olan ravinin 6zellikle ahkama dair getirdigi her ha-
ber, mutlak anlamda amele konu edilmemis her ne kadar haberin senedi mut-
tasil ve gtivenilir kimselerden olussa bile farkli gerekgeler one stirtilerek mak-
bul-merdud ayrimima mamuliin bih kayd: eklenmistir. (Acar, 2020, ss. 18-19)

[bn Haldtin’a gore tarih ilmine yalan haberlerin karisma sebeplerinden
bir digeri de tarafgirliktir. Bu kimseler kendi sahsi ya da aidiyet hissettikleri
ekollerin dtistincelerini destekleyen her ttirlti argiimanin dogru olduguna
hiikmetmektedirler. Esasinda bunu ortaya ¢ikaran temel etken bireylerin kisi-
sel cikarlarini kerteriz almalaridir. Dolayistyla bu kimseler objektifligini yitire-
rek yalan haberleri dogru zannetmekte ya da yalan oldugunu bile bile bu ha-
berleri dogruymus gibi aktarmaktadir. (ibn Haldun, 2007, s. 1/199, 200; Kan-
demir, 2017, ss. 27-42)

Insanoglunun giic elde etme veya bir diisiince ya da ideoloji etrafinda
kenetlenme giidiisiintin bir sonucu olan siyaset, tarafgirlik, irkcilik ve hatta
inang gibi unsurlar, esasinda belirli bir diistincenin merkeze alinmasi ile yalan
haber tiretmeyi dogurmaktadir. (Kandemir, 2017, ss. 27-52) Bir acidan yonet-
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me ve yonetilme ile ilgili gtidiilerin tetikleyici yonti, diger agidan inang etra-
finda kiimelenen yapilarin getirdigi motivasyon, olmayan1 varmis gibi gos-
termeyi beraberinde getirmistir. Hadislerin tedvin stirecinde siyasi ortamin
getirdigi tarafgirlik, hadis edebiyatinin olusum asamasinda etkileyici olmus-
tur. (Ozpinar, 2013, ss. 41-67) Aymi sekilde Emeviler dsneminde Arap milli-
yetciligi ve tarafgirligi resmi politika haline gelmis, buna uygun olarak “Arap
milletinin insanlarin en hayirlis1 olduklar1” ve “Cennette Arapga konusulaca-
g1” gibi haberler uydurulabilmistir. Bu tarafgirligin inan¢ boyutunu Haricilik
ve Siilik gibi asir1 firkalarin tesekkiil donemlerinde gormek mimkundiir. Ay-
rica zindik olarak tanimlanan ve acik bir sekilde dine zarar verme diistincesini
barindiran firkalarda da bu durum gozlemlenmektedir. Bunun yaninda ekol-
lesmenin bir sonucu olarak hadis uydurma faaliyetlerine karsi ¢ikan bazi
akimlar da tarafgir miintesiplerinin ekollerini yticeltme veya diger ekolleri
kotiileme diistincesi, haber uydurma faaliyetlerinin oniinti agmistir. (Aliyyu'l-
Kari, 1971, s. 245; Ibn Arrak, 1399, s. 2/11; Ibnii'l-Cevzi, 1997, s. 1/37; Sadik,
1997, ss. 57-59; 80-86)

Tarafgir kimsenin rivayetinin odaginda cemaat, millet veya mezhep gibi
grup aidiyeti vardir. Bu bakimdan hem tarihgiler hem de muhaddisler boylesi
bir tarafgirligi red sebebi kabul etmistir. Bu bakimdan haberi aktaran agisin-
dan tarihgilerle hadisgilerin buiytik oranda benzer gortisler serdettigi sonucu
ortaya ¢ikmustir.

4.2. Haberin Kendisi A¢isindan Ortaya Cikan Problemler

[bn Haldtn, haberin kaynagma asir1 giivenmenin yaninda habere ¢ok
fazla giivenmenin doguracagi problemlere de dikkat ¢ekmistir. Bu durum,
tarih ustliinde haberi getirenin dogrulugu kadar haberin sthhat durumunun
da 6nem arz ettigini gostermektedir. Nitekim habere asir1 gtivenmenin sonu-
cunda haberi tetkik etme ihtiyaci ortadan kalkmaktadir ve zayif ya da uy-
durma pek cok haber rivayet kiiltiirti icerisinde kendisine yer bulmaktadir.
(ibn Haldun, 2007, s. 1/200)

Hadisciler kaynag giivenilir olmayan haberlere itimat etmemektedir. Bu
bakimdan hadiscilere gore haberin bizatihi kendisine gtivenmek icin kaynag-
na itibar etmek gerekir. Dolayisiyla onlarm konuyla ilgili 6rnekleri hem habe-

700



701

Mevzu, sy. 9 (Mart 2023) | Furkan CAKIR - Mustafa YUCEER

rin kaynagma hem de haberin kendisine giivenmenin sonucunda ortaya ¢ik-
maktadir.

Insan merkezli bilgiyi ilke edinen tasavvufta “ma’rifet-i nefs” terkibiyle
ifade edilen kendini bilme, “marifetullah” bilgisi i¢in bir 6nctil kabul edilmis-
tir. Harraz'm “Nefsinde olan1 bilmeyenin rabbini bilemeyecegi” ifadesi, Sii-
lemi tarafindan nakledilirken bu diistince “Nefsini bilen Rabbini bilir” seklin-
de hadis olarak karsiik bulmustur. Buna gore beser kendisini ne kadar iyi
tanirsa Rabbini de ayn1 6lctide taniyabilecegi diistincesi ortaya ¢ikmaktadir ki
bu durum ayetlere de muhalif degildir. Konu hakkinda “Insanlara afakta ve
nefislerinde ayetlerimizi gosterecegiz ki onun hak oldugu onlara asikar olsun”
(Fussilet 41/53); “Inanci tam olanlar igin yeryiiziinde ayetler vardir, nefisleri-
nizde de dyle, gormiiyor musunuz?” (ez-Zariyat 51/21) meélindeki ayetler
marifet-i nefs terkibi ile iliskilendirilerek kavramimn dini bir ash da teyit edil-
mistir.(Uludag, 2003, ss.56-57) Boylece hadis olarak nakledilen “ 1 4w i e (10
4 < e” ifadesi, hadis olarak nitelendirilmis ve tasavvufta kurucu metin ka-
bul edilmistir. Ik donem temel hadis kaynaklarinda sened ve metnine ulasi-
lamayan bu metnin hadis oldugu fikri tasavvufgular nezdinde kabul gormdis-
tiir. Sz gelimi Muhyiddin Ibn Arabi, Fiitiihdt' ta 58 yerde bu haberi nakletmis-
tir. Ne var ki Hz. Peygamber’e izafe edilen bu haber, tespit edildigi kadariyla
antik Yunan filozoflariin sozlerinden, Harran Sabii okulunun kapisina is-
lenmeye kadar Islam oncesi donemlerde kullanilmaktadir. Bu bilgiler daha
sonra terciime faaliyetleri ile birlikte Islam toplumuna girmis olup Ibn Fatik
tarafindan Sokrates ve Eflatun’un bu manay1 havi sozleri Arapca’ya terctime
edilmistir. Bu acidan bakildiginda tasidigr anlam agisindan dinin asillarina
aykir1 olmayan bu ve benzeri pek ¢ok metin, dinin asillarma aykir1 olmadi-
gindan sanki Hz. Peygamber’den sadir olmus gibi anlasilmis ve haber, dogru
kabul edilmistir. (Yticeer, 2021, ss. 514-515) Bu ve benzeri pek ¢ok yalan habe-
rin istihar etmesiyle sadece metne veya kaynaga asir1 giivenmenin dogurdugu
sonuclar hem tarih hem de hadis ustlctilerinin dikkatini cekmistir.

[bn Haldtn, haberdeki inceligi anlayamamaktan kaynaklanan problemle-
rin de yalan haberin ortaya ¢ikmasina sebep oldugunu ifade etmistir. Esasinda
bu kaide hem haberi aktaran hem de haberin kendisi agisindan ortaya ¢ikan
problemlere yoneliktir. S6zii edilen mesele, haberin herkes tarafindan ilk akla
gelen manasinin disinda, satir aralarinda kalan ve mahiyetine niifuz etmemizi
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saglayacak icerikleri tiretebilme yetisidir. Ibn Haldin, bu yetenegin tarihcide
olmas: gerektigine isaret etmektedir. Zira bir olaym pek ¢ok yonii olabilir.
Bunun i¢in tarih¢inin olaym goriinmeyen taraflarin1 da ortaya ¢ikarabilecek
bir yetkinlige sahip olmasi gerekir. Bu inceligin yakalanmamas: halinde tarihi
verilerin salt kisisel yorumlardan ibaret kalacag1 ve bunlarin zamanla haberin
dogru anlasilmasini engelleyerek yalan haberin yayginlik kazanmasma sebep
olacag1 vurgulanmaktadir. (Ibn Haldun, 2007, s. 1/195)

[bn Haldtin’a gore yalan haberin ortaya cikmasinin nedenlerinden bir di-
geri de haberin baglamini kavrayamamaktir. Zira kaynak konumunda bulu-
nan tarih¢inin haberi baglamindan kopararak yasanan olayin hilafa yonlen-
dirmede bulunmasi1 muhtemeldir. Daha sonraki tarihgiler s6z konusu baglam
tetkik edemeyerek yanlis bir kurgu olusturabilir ve bu da yalan haberlerin
ortaya ¢ikmasina sebep olabilir. (ibn Haldun, 2007, s. 1/195)

Yalan haberin hangi vasiflar1 tasidigr ustl kitaplarinda miindemigtir.
Muhaddislerin metodu pek ¢ok yalan haberin ayristirlmasina katk: sagla-
maktadir. Ibn Haldtin'un haberdeki inceligi anlayamamanin yalan haberin
ortaya ¢tkmasina sebep olduguna dair kanaati, hadis ustliinden ziyade fik-
hu’l-hadis alamiyla ilgilidir. Zira hadisgiler mesailerinin énemli bir kismini
hadislerin sahihini sakiminden ayirmaya hasretmislerdir. S6z konusu metin-
lerdeki inceligi daha ¢ok fakihler tespit etmisler ve bunun giindelik hayata
aktarimiyla ilgili caba sarf etmislerdir. Bu bakimdan Hz. Peygamber'in ne
yaptigindan daha ziyade neye anlam yiiklediginin ve baska bir deyisle gai
maksadinin tespit edilmesi gerekmektedir. Islam ilim geleneginde bu misyo-
nu fakihler tistlenmis ve rivayet kiiltiirtinde yer alan haberlerdeki inceligi tes-
pit etmeye calismuslardir. ibn Haldin’un s6z konusu elestirisi sadece tarihgiler
icin gecerli degildir. Basta hadisciler olmak {izere Islam ilim gelenegindeki
pek cok ekol ve diistince bu hataya diismiistiir.

Hadisciler de 6zellikle serh literattirtiyle birlikte hadislerin baglamina ih-
timam gostermislerdir. Baglam, toplumlarin ahdi zihnisinde yer eden olgular-
la iligkisini gosteren deger ve sonuclardir. Bu bakimdan dilsel, konusal, za-
mansal, kiiltiirel, siyasi ve cografi baglamdan bahsetmek miimkiindiir. Biz
Hayber halkindan cizyenin kaldirilmasiyla ilgili uydurulan bir yalan haberin
tarihi baglamla mevsukiyetini yitirmesini burada zikretmek istiyoruz. Bu hu-
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susta Ibn Kayyim, hadisin batil olup olmadiginin metinde bulunan karineler
sayesinde coziilebilecegine isaret ederek haberin tarihi baglamina dikkat cek-
mistir. Bu konuda ahkama da taalluk edecek sekilde nakledilen rivayet, Hay-
ber halkindan cizyenin kaldirilmasi ile ilgilidir. Kaynaklarda Taberi (310/923),
Hatib el-Bagdadi (463/1071) ve Ibn Teymiyye'nin (728/1328) goriip inceledigi
ve yalanladig: bilgisine ulastigimiz “Hayber Belgesi” seklinde bilinen habere
gore Yahudilerin bir kismi, Hayberlilerden Hz.Peygamber’in cizyeyi kaldirdi-
gina dair belge ile halifeye gelmisler ve kendilerinden cizyenin kaldirilmasim
talep etmislerdir. Hatib’in gordtigti niishada mevcut belgeyi Hz. Ali'nin yaz-
dig1, Muaviye b. Ebi Siifyan (60/680) ve Sa’d b. Muaz'm (5/627) sahit oldugu
soylenirken; Ibn Teymiyye'ye hicri 701 yilinda gelen Hayber Yahudilerinin
elinde bulunan vesikada belgeyi yazan Muaviye, sahit olanin ise Sa’d b. Muaz
oldugu belirtilmistir. Yalan haberi tarihi baglaminda degerlendirme metodu-
na uygun olarak Ibn Kayyim bu olay1 onu agkin gerekge ile ctirtitm{istiir. Me-
todik birkag unsuru zikretmek yerinde olacaktir. Metnin tarihi baglamina gore
Sa’d b. Muaz'm sehadeti bulunmaktadir. Halbuki o, Hayber’den 6nceki, Hen-
dek savasindan sonraki ay vefat etmistir. Belgeyi Muaviye'nin yazdig: bilgisi
de yer almaktadir. Ancak Muaviye, Mekke'nin fethi esnasinda Miisliman
olmustur. Tarihi baglama uygun dustintildugtinde ise cizye ayeti hentiz in-
memistir. Bu ytizden Tebiik seferi sonrasina kadar cizyenin ne oldugu hentiz
bilinmiyordu.(Gtiner, 2006, ss. 89-90) Cizye ayetinin inmesiyle birlikte Hz.
Peygamber’in Necran Hristiyanlar: ile Yemen Yahudilerine cizye hikmiini
uygulayip Hayber Yahudileri ile daha 6nce antlasmasi oldugu icin gegici stire
uygulamamasi, Hayber Yahudileri tarafindan 6zel bir af olarak metin haline
getirilmis ve bu sahte belge diizenlenmistir. Hz. Peygamber doneminde zo-
runlu ikamet vergisi olmadig1 icin metinde yer alan ve Hz. Peygamber’'in
Hayber halkindan zorunlu olan vergiyi kaldirdig1 iddiasi tarihi baglamla
uyusmaz. Konunun hukuki bir sonu¢ dogurmasi hasebiyle basta sahabe ol-
mak tizere tabiin ve mezhep imamlar1 tarafindan bilinmesi gerekirdi. Oysa
sadece Yahudiler, aleyhlerinde olan meseleyi ¢tzerek lehlerine dontisttirecek
bu metni ileri stirmektedir. Kald: ki Hayber Yahudileri, Allah ve Resuliine
harp etmenin yaninda ona suikast tertip edecek kadar ileri gitmislerdir. Hz.
Peygamber, kendisine diismanliklar1 bulunmayan uzak bolgedekilerden bile
cizyeyi kaldirmadig: halde kendisini 6ldiirmeye tesebbiis eden Hayber Yahu-
dilerine iltimas etmesi muhaldir. Ibn Kayyim’in yani sira daha énce Ibn Tey-
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miyye, Hatib ve Taberi gibi alimlerin de degisik argtimanlar gelistirerek ya-
lanladiklar: bu haber, herhangi bir isnad veya ravi analizi yapilmadan metne
ve baglama gore tahlil edilmistir. Sonug olarak; yalan haberin tespitinde bag-
lamin biiyiik bir rolti vardir. Tarihgiler gibi hadisgiler de s6z konusu ilkeye
riayet ederek haberleri incelemisler ve bu bagh olarak yalan haberleri teshir
etmislerdir. (Ibn Kayyim, 1970, ss. 102-106)

5. Yalan Haberi Ortaya Cikarma Metodu

Klasik hadis ustliintin “kim” dedi sorusu ile baslayan ve isnad ile ivme
kazanan haberi tetkik etme yontemlerinde “senede bakmaksizin yalan haber
tespitinin imkan1” da tartisilmistir. Hadis literatiirtinde rivayetleri tanimada
mahir olan kimsenin senede bakmaksizin yalan haberi bilebilecegine dair bir
ittifak oldugu soylenebilir. Nitekim bu hususta ortaya ¢ikan ilel admi alan
miistakil bir literatiirden de bahsedebiliriz. Tarihgciler ise yalan haberi ortaya
cikarirken takip edilmesi gereken metodu, i¢-dis tenkit teorisi etrafinda sekil-
lendirmislerdir. (Leon, 1989; Togan, 1969) Bu baglamda yalan haberi ortaya
¢ikarma metotlar1 acisindan hadisciler ile tarihgilerin metodu inceleme konu-
su yapilacaktir.

5.1. Haberi Inceleyen Acisindan

Ibn Haldan haberi inceleyen kisinin belirli bir metodolojisinin olmasi ge-
rektigini ifade etmektedir. Zira tarih ilmi karizmasimi metodoloji sahibi bilgin-
lere borcludur. Esasinda tarih ilmini, insanlarin gtivenilmeyen verilerin bir
arada bulundugu kaynak olarak gormelerinin bir sebebi de metodoloji sahibi
olmayan sozde bilginlerin dogru ya da yanlis tiim bilgileri bir araya getirme-
leridir. Nitekim kendisi de bir metodoloji sahibi oldugunu ve kendisinden
sonra tarih ilmine ilgili duyanlarin bu metodolojiden istifade edecegini iddia
etmektedir. Bu kapsamda ibn Haldmn, bir usil tizere hareket eden bilginlerin
yalan haberi ortaya ¢ikarmak icin haberleri kapsamli incelemeye tabi tuttukla-
rint ileri siirer. Zira kendisi de daha onceki birikimden istifade ettigini, ancak
bunun yaninda s6z konusu haberleri ve haber sahiplerini (ravileri) inceledik-
ten sonra haberlere itimat ettigini vurgulamistir. Imam Safii'nin de ifade ettigi
tizere Allah’in kitabmin disindaki her kitapta eksik ya da hatalar olabilmekte-
dir. Ibn Haldtn bu eksikliklerin ancak titiz bir arastirmacimin eliyle asgariye
diisebilecegini, aksi halde daha sonraki nesillerin tarih bilgisini ifsat edecek
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haberleri kaynaklarda yer alabilecegini sdylemektedir. Esasinda o, tarihginin
derin arastirmalar sonucunda dogru bilgiye ulasabilecegini ifade ederek ¢n-
ceki basliklarda ifade edilen taklit¢gilerin nasil davranmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. (ibn Haldun, 2007, s. 1/158)

Ibn Haldtn tarihcinin yalan haberleri ortaya cikarabilmesi icin tek bir
kaynakla yetinmemesi gerektigini ileri stirmektedir. Zira bir haberin dogru
olup olmadig yine o haberin farkli kaynaklarda nasil aktarildigina baglidur.
Tarihgi bir haberin dogrulugunu onun benzerleriyle mukayese ederek ortaya
cikarabilir. Bu da tarihginin bir konuyla ilgili birden ¢ok veriyi gozden gegir-
mesi gerektigi gercegini giin ytiziine ¢ikarmaktadir. Ancak s6z konusu veriler
sadece tarihi kaynaklarla simirli kalmamali siyaset, sosyoloji, antropoloji ve
cografya gibi pek ¢ok disiplini icinde barindirmalidir. (Duman, 2010, s. 173;
[bn Haldun, 2007, s. 1/189)

Oteden beri hadis ilminin isnad sistemi ve rical tenkidi daima giindemde
olmus ve ravi analizi etrafinda telif edilen kitaplar tedvin doneminden itiba-
ren viicut bulmustur. Aym sekilde sehir tarihleri veya siyer, megazi kitapla-
rinda isnad merkezli bir tarih aktarimi varligini gostermistir. ibn HaldGn'un
birden ¢ok kaynak takip etme Onerisi, yalan haber tespiti acisindan muhaddis-
lerin dogrulama metotlar1 arasinda bulunmaktadir. Hadis bilginleri metni
farkli acilardan incelemeye tabi tutarak haberin mevsukiyetiyle ilgili muhtelif
kanaatler serdetmislerdir. Hadisin yer aldig1 kitabin giivenilirligi bir karine
olarak goriilse de miistahrec ve miistedrek literatiirtiyle tek bir kaynakla ye-
tinmemeye vurgu yaptiklar: soylenebilir. Bunun disinda yalan haberi muhtevi
metinler veya yalan haber tireten kisilere dair yapilan calismalar, bilginin da-
gimmik veya gizli kalmasinmi engellemis ve yalan haberleri bir araya getirdigini
iddia eden muelliflerin eserleri tenkit edilerek birden fazla kaynakla mesgul
olunmustur. Ornegin, Ibnii'l-Cevzi'nin Mevzudt1 iizerinde yapilan tenkit ige-
rikli ¢alismalar, konunun ciddiyetini gostermesi bakimindan yeterlidir. Bilin-
melidir ki alaninda miitehassis bir muhaddisin tek bir kaynakla yetinmesi
miimkiin degildir. Nitekim hentiz sahabe doneminde bile soziin sahibine
ulasma cabasma dair arastirmalar, rihleleri beraberinde getirmistir. Ayrica
ravilerin gtivenilirlik derecelerini tespit calismasi da kaynak cesitlendirme
amacini zzimnen havidir. Klasik hadis ustliintin haberi dogrulama calismasi-
nin odaginda raviyi/ricali tanimak esas oldugu icin “haberi aktarani tanimak
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ilmin yarisidir” sozii darb-1 mesel halini almistir. Yalan haberin veya yalanci
ravinin izini stiren muhaddisin yaptig1 diger bir islem, metin tetkiki olup ilgili
haberi Kur’an ve sahih stinnete yani dinin asillarina arz etmesidir. (Ebt Gud-
de, 1984; ibn Kayyim, 1970; Kandemir, 2017; Cakar, 2021, ss. 153-157)

Tarih ilminin icerisindeki yalan haberlerin kahir ekseriyeti insanlarin
miibalagali ifadelerinden kaynaklanmaktadir. Savaslardaki asker sayilari,
devlet liderlerinin ¢ok fazla adil oldugu ya da olmadig: veya maddi harcirah
ve hediyeleri, servetleri ve diismana eziyetleri gibi pek ¢ok konu abartili bir
sekilde ifade edilmektedir. Tarih¢inin duygusal davranmasi ya da birilerine
yaranmak istegi ile hareket etmesiyle bu bilgileri kayitlar1 gecirmesi miim-
kiindiir. Ancak tim bunlar tarihi veriler icerisine asli olmayan bilgilerin gir-
mesine sebep olmaktadir. (Ibn Haldun, 2007, s. 1/200) Bu bakimdan s6z ko-
nusu abartili ifadelerin belgelere dayanarak tahlil edilmesi ve tarih¢inin vesi-
kalardan cikan sonuclara itibar etmesi gerekmektedir. (ibn Haldun, 2007, s.
1/169) Tutulan kayitlar ve arkeolojik kalintilarin bu stirece biiytik oranda kat-
ki saglayacag diistiniilmektedir. Ancak Ibn Haldtn'un sdz konusu verilere
itibar ederken, haber bilgisini sorunlu gérmesinin gerekgeleri arastirilmalidir.
Zira haber bilgisi, islam epistemolojisinin temel bilgi kaynaklarindandir ve bu
belge ya da kayitlarda sahte bilgilerin var olmasi muhtemeldir. Biz, ibn
Haldtn'un yasadigr donemde ortaya ¢ikan fitne hareketlerinin de etkisiyle
haber bilgisine tarihi vesikalar kadar itibar etmedigini diistintiyoruz. Onun
Mukaddime'nin giris kism1 basta olmak pek ¢ok yerinde haber nazariyesinden
bahsetmesinin 6nemli bir gerekcesi bu olabilir.

Insanlarin miibalagali ifadeleri haberin yalan oldugunun anlasilmasinda
bir karine kabul edilmistir. Bunu dikkate alan muhaddis ya da tarihgi bahse
konu bir metnin i¢inde barindirdig: abartilar ile yalan olduguna kani olabilir.
Abartili ifadelerle nakledilen haberlerin bir yoniiyle sagma veya yanlis oner-
meleri muhtevi oldugu distintilmektedir. Ibn Kayyim'in abartili ifadelerin
yalan icerme olasiliginin yiiksek olduguna dair kanaatinden hareketle miiba-
lagal1 ifadelerin yer aldig1 haberlerin yalan olma olasiligimmm her iki disiplin
tarafindan yiiksek goriildtigii soylenebilir. Buna gore Hz. Peygamber’in soy-
lemeyecegi abartili ifadelerin yer almasi, haberin yalan olmasi i¢in énemli bir
veridir. Mesela, “Kim su kadar amel islerse kendisine cennette yetmis bin se-
hir verilir. Her sehirde yetmis bin saray, her sarayda yetmis bin huri vardir.”
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ifadesi veya “Kim ‘Lailaheillallah” derse Allah o kimseye -bu kelimeden &tii-
rii- yetmis bin dili olan bir kus yaratir. Kusun her dili icin yetmis bin liiga-
ti/lehgesi vardir. Bu yetmis bin lehce o kul i¢in Allah’a istigfarda bulunur”
(ibn Kayyim, 1970, ss. 50-51) seklinde nakledilen metinlerde gortldiigi tizere
miibalagal1 ifadelerle abartili miikafatlara ulasilacag: ileri stirtilmiistiir. Ibn
Kayyim, bu tiir haberleri uyduranlar:1 ya son derece cahil ve ahmak ya da Hz.
Peygamber’in kemalatina halel getirmeye calisan zindik kimseler olarak ta-
nimlarken metinde yer alan abartilar ile haberin yalan olduguna isaret etmek-
tedir. Haberin yalan oldugunu arastiran muhaddis, asir1 6vgti iceren metinle-
re ihtiyatla yaklasmalidir. Burada sahis ve metin ayrimimi 6zellikle vurgula-
mak yerinde olacaktir. Nitekim kendi firka ya da mezhebine dair propaganda
yapan kimsenin rivayetinin kabul edilmemesi gerektigi temel ilkelerden kabul
edilmistir. (Ibn Kayyim, 1970, s. 50)

[bn Haldtn’a gore tarihginin yalan haberleri ayiklayabilmesi icin sahip
olmasi gereken ozelliklerden bir digeri de firasettir. Zira safsata iceren haber-
leri, dogru veriler arasina sokusturulan uydurmalari ve ilk algilanandan farkh
boyutlarda anlasilmas1 gereken haberleri tespit edebilmek icin tarih¢inin tec-
rilbe ve sezgilerini kullanarak haberi tahlil etmesi gerekmektedir. (Duman,
2010, s. 179; Ibn Haldun, 1988, s. 1 /13)

Hadis ustliinde haberin makbul olmasi icin 6ne siiriilen “adalet ve zabt
sahibi kisilerin kendileri gibi adalet ve zabt sahibi kisilerden muttasil senedle
illet ve saz olmadan nakletme” sartlar1 efradin1 cami agyarin1 mani bir tanim
olmustur. Bu tanumdaki dikkat cekici unsur illet kavramidir. Sonraki siirecte
ilelti'l-hadis ilmi alt disiplinini doguracak bu kavram, hadisin senedi veya
metninde yer alan gizli bir kusuru tanimlamaktadir. Bu illeti kimin, nasil tes-
pit edecegi veya bilecegi ise oldukga goreceli olup sarraf altini anlamasi ile
tesbih edilmistir. (1bn1‘i’s-Saléh, 1406, ss. 11-29)

Tarihginin sezgi, tecriibe ve firaset sahibi olmasi gerektigine dair vurgu,
muhaddislerin yalan haber tespit kriterlerindeki pek ¢ok kural ile orttisiir. S6z
gelimi haberde yer alan bilgiyi hissin yalanlamas: seklinde ifade edebilecegi-
miz kuralin 6rnegi, “Patlican her derde sifadir” haberidir. (1bn Kayyim, 1970,
s. 51) Veya “Allah kizdig1 vakit vahyi Farsca, hosnut oldugu zaman Arapca
indirir” (Ibn Kayyim, 1970, s. 59) seklindeki haberde goriildiigii tizere bazen
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de bizzat kendisinin yalan oldugunu yine haber bildirir. ibn Kayyim'in zikret-
tigi kurallara gore “cocuklar1 kotiileme, gelecege ait tarihler belirleme, tavuk,
guvercin gibi hayvanlar, irklar1 kotiileme, faziletli vakitler, asure giinii stirme
cekmek, Nisan ayinn ¢iktigini miijdeleme, zimmiye eziyet, dilenci hakki, gii-
zel ytizliler, cariye edinme, bekarligr 6vme, cigekler, kina, akik ytiztik kul-
lanma, zina sonucu dogan ¢ocugun durumu, fasikin giybetinin caizligi, sant-
rang, Ebdal, aktab, gavs vb. kimselerle ilgili farkl1 konular1 muhtevi rivayetler,
sezgisi gliclii, firaset ve tecriibe sahibi miitehassis bir muhaddisin 6ngoriisi
ile mevzu olduguna hiikmedilecek haberlerden bazilaridir. (ibn Kayyim, 1970,
ss. 51-56)

[bn Haldtn'un haberin bilgisine itibardan ziyade vesikalar1 kabul etme
seklinde algilanabilecek gorusii ise hadisciler tarafindan kabul edilmemekte-
dir. Nitekim hadis tahammtil ve eda yollarma bakildiginda hoca talebe iliskisi
(aktaran/edinen) gticlii bir unsur kabul edilmis ve edinenin aktarandan din-
ledigi haber tercih noktasinda en tist siraya yerlestirilmistir. Vesikaya itimat
acgisindan bakildiginda kitabet, vicide gibi metin eksenli okumalar/anlatilar
daha alt siralarda kabul gorebilmistir. En makbul kitaplarin miiellifleri haberi
aktaran ile edinenin ayni asirda yasamasini bile yeterli gormemis mudsaratin
yanina bir de yiiz ylize goriismeyi, yani lika sartin1 eklemis ve hoca talebe
iliskisini kesintisiz bir sekilde devam ettirme yoluna gitmislerdir. Elbette bu
durum hadis ilminin ser’i ilimlerinin zeminini olusturmas1 ve buna bagl ola-
rak haberlere ¢cok daha hassas yaklasmasinin bir tirtintidiir. Ancak hadis ilmi-
nin ortaya ¢iktig1 islam tarihinin erken donemlerinde yazi malzemesinin sifahi
aktarim kadar gtivenilir olmamas1 ve hadisleri yazan kisilerin bunlar1 hatir-
lamak amaciyla yanlarinda bulundurmalar: da dikkate alinmalidir. Nitekim
hadiscilerin sadece yaz1 malzemesine itimat ederek rivayet aktaran kimseleri
sahafi olarak tavsif etmeleri ve sema veya kiraat ile degil de elde ettigi bir
sahifeden rivayet eden kimselerin rivayetini de makbul gérmemeleri bu du-
rumun en agik orneklerindendir. (Efendioglu, 2020, ss. 229-230; Hatiboglu,
2015, ss. 77-93; Ibnii’s-Salah, 1406, ss. 178-181, 279-284; Ozkan, 2013, s. 100;
Yitcel, 1997, ss. 197-203)
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5.2. Haberle Iliskisi Acisindan

[bn Haldan tarihcinin yalan haberlerle miicadele edebilmesi icin tarihi
hadiselerin sahitligini ve kendine mahsus dilini bilmesi gerektigini iddia et-
mektedir. Nitekim tarih metodolojisine sahip ve vakialarin arka planini oku-
yabilen bilginlerin, delilleri mukayese etmek suretiyle hakikate ulasabilecegini
dile getirmektedir. Guintimiizde yasananlarin ge¢misle, gegcmiste yasananlarin
guniimiizle ya da benzer olaylarin birbiriyle mukayese edilmesiyle hakikat
ortaya gikabilmektedir. (ibn Haldun, 2007, s. 1/194) [bn Haldtn, tarihcinin
toplumlarin degisim ve dontstimlerini goz oniinde tutmasi gerektiginden
hareketle iki tiir mukayeseden s6z etmektedir. Bunlar, degisim yasalarinm dik-
kate alarak ve her zaman gecerliligini koruyan sabiteleri goz oniinde tutarak
haberleri analiz etmektir. Bu bakimdan ge¢misi giintimiizle ya da glintimtizi
gecmisle mukayese ederken degiskenlerin ve sabitelerin tespit edilmesi gerek-
tigi, aksi halde hatanin kagmilmaz oldugu anlagilmaktadir. (Ibn Haldun, 2007,
s. 1/190) Esasinda ibn Haldin’un s6z konusu ifadeleri sadece tarih ya da ha-
dis ilmi gercevesinde degerlendirilmemelidir. Sosyal bilimler alaninda ¢alisma
yapan herkesin gecmisle bugiiniti mukayese etmesi ve anakronizme diisme-
den verileri tetkik etmesi gerekmektedir. S6z gelimi Hz. Peygamber’in taha-
ret, nezafet ve nezaket olctilerini tayin ettigi ve hadis kitaplarinda “Kitabii'l-
Edeb” basghig: altinda yer alan ifadelerin igerisinde ti¢ tas ile taharetlenmek
gerektigi hususundaki tavsiyeleri, o giiniin sartlar1 altinda degerlendirilmeli-
dir. (Buhari, Vuda, 25, 26; Miislim, Tahare, 20, 22, 24) Aksi halde literal bir
okuma yapildiginda toplumlarin gelisimleri goz ard1 edilmis ve pek ¢ok hatal:
uygulamayla karsilasmak miimkiin olacaktir. Bu bakimdan Ibn Haldtnun
haberlerde degisken ve sabitelerin tespit edilmesi gerektigi yoniindeki tavsi-
yeleri oldukca kiymetlidir.

[bn HaldGn'un yalan haberin tarih kaynaklarinda yer almasini engelle-
mek icin Onerdigi tekliflerden biri de hikmet olctistiyle tenkittir. Tarihgi, sii-
rekli teyakkuz halinde kalarak yalan haberleri tespit edebilir. Ibn Haldan,
tarih¢inin cerh ve ta’dil ilmine miiracaat etmek suretiyle haberlerin sahihini
sakiminden ayirabilecegini ifade etmektedir. Ancak metin tenkidini ravi ten-
kidinin 6ntine koymaktadir. Buna ilaveten haberin tabiat yasalarina ve akla
arz edilmesi gerektigini ve bunlara aykir1 olan haberleri getiren kimsenin gii-
venilir olup olmadigmi arastirmaya gerek olmadigii soylemektedir. (Ibn
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Haldun, 2007, s. 2/158) Belki de hadis ilmiyle tarih ilminin metodolojik farkli-
liginin esaslarindan biri de budur. Zira hadisciler rivayetin “ne” oldugundan
daha ¢ok “kim tarafindan” soylendigine dikkat gekerek senedi 6n planda
tutmaktadir. Ibn HaldtGn buna ilaveten sahih tarikle gelen uydurma haberler
oldugunu iddia ederek akla uygun olmayan rivayetlerin senetlerine itibar
edilmemesi gerektigini ileri siirmektedir. Ancak Ibn Haldin’un metin tenki-
dinden bahsederken konuyu haberin kendi igindeki tutarsizligina hasrettigi
gortilmektedir. Bu da metin tenkidi hususunda hem hadis hem de tarih meto-
dolojisinin fikih ustlti kadar islevsel olmadig1 iddiasim akla getirmektedir.
(Duman, 2010, s. 180; Ibn Haldun, 1988, ss. 1 /49-50)

[bn Haldtin"un yalan haberi oraya ¢ikarma metotlarindan biri de haberin
umrana arzidir. Umran, toplumsal yasanti anlamina gelmektedir. Umranin
kendine mahsus yasalar1 vardir ve haberler bu yasalara aykir1 olmamalidir.
(Ibn Haldun, 2007, s. 1/200, 204, 209) [bn Halddn, en dogru haber analiz yon-
teminin haberlerin umrana arzi oldugunu iddia ederek bu meseleye oldukca
onem verdigini gostermektedir. Buna gore umran, insan toplumunu ve ona
ariz olan halleri, bu hallerin zorunlu sonuclarindan ibaret olan tarihi ve tari-
hin hakikatini konu edinmektedir. (Gorgtin, 1999, ss. 13-15) Esasinda haberle-
rin umrana uygunlugu ile onun nedensel iliskiler tesis etmesi gerektigi kaste-
dilmektedir. Bu da tarih biliminin kaynaklar: inceledikten sonra nasil ve nigin
sorularina yonelmesi gerektigini gostermektedir. Bu agidan bakildiginda ha-
dis ilmi ustlii igerisinde umran teorisinin ne denli yer etmesi gerektigi ya da
gerekmedigi tartismaya agiktir. Calismamizin odak noktasinda yer almadig:
ve miistakil bir arastirma konusu oldugu icin umran teorisi ve haber tenkit
yontemleri arasindaki iliskiyi bir bagka arastirmaya birakarak bu kadarla ikti-
fa ediyoruz.

Sonug

Bilgi, klasik ve modern donemde mubhtelif ekoller tarafindan farkl: sekil-
lerde tanimlanmis ve buna bagh bir nazariye sekillenmistir. Islam epistemolo-
jisinin en onemli kaynaklarindan biri haberdir. Haberin hakikatine duyulan
ihtiya¢ dogru ve yalan haberin tespit edilmesi gerektigi yontindeki ¢abalar:
ortaya cikarmistir. Rivayet kiiltirtinden en fazla istifade eden bilginlerin ha-
disciler ve tarihgiler oldugu muhakkaktir. Bu bakimdan her iki disiplinin uz-
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manlar1 da yalan haberi ortaya ¢ikarmaya oldukga fazla mesai harcamislardir.
Hadis ustliintin bir alt birimi gibi de diistinebilecegimiz yalan haber tespit
yontemlerini miistakil olarak inceleyen Ibn Kayyim ile kurguladigi umran
bilimi teorisi etrafinda yalan haberin tespit yonlerine isaret eden ibn Haldan,
bu hususa mistakil olarak dikkat ¢ekmislerdir. Esasinda yalan haberi ortaya
cikarmak igin tarihcilerle hadiscilerin onerileri biiytik oranda uyusmaktadir.
Ancak hadiscilerin daha ¢ok ser’i ilimlerle ilgilenmelerinin bir sonucu olarak
bu konuda biraz daha hassas davrandiklar ve spesifik 6rneklere bagli hareket
ederek konuyu tetkik ettikleri gozlemlenmektedir. Tarihgilerin ge¢ donemlere
kadar tarih tenkit yontemlerinde yalan haberin tespitine hadisciler kadar
egilmemelerinin de buradan kaynaklandig1 duistintilmektedir. Hadis ustli-
niin erken donemden itibaren tistiine koyarak gelisen bir tenkit sistemine sa-
hip olmas1 ve metodolojisinin de yine erken donemlerde ortaya ¢ikmaya bas-
lamasi bir avantaj olarak gortilmelidir. Bu bakimdan hadiscilerin yalan haber-
le ilgili tespitlerinin yaninda, uydurma sebepleri ve yalan haberi bulmaya ya
da bilmeye yonelik ortaya koydugu ilkeler kendi icerisinde tutarhdir. Dolayi-
styla her iki metodolojinin de birbirinden beslenmesi ve kendi i¢ tutarhliklar:
icerisinde zenginlesmelerine katki saglamak gerektigi ortaya g¢ikmaktadir.
[laveten modern dénemde ortaya ¢ikan haber teyit ve tespit organizmalarinin
da hayata gegirilmesi her iki disiplin icin de elzemdir.

Bu ve onceki ¢alismalar goz ontinde bulunduruldugunda bir teklif ola-
rak, yapay zeka gibi modern haber teyit mekanizmalarmin klasik haber dog-
rulama yontemlerine entegre edilmesi gerektigi gercegi giindeme gelmelidir.
Soz konusu entegrasyon, anakronizme sevk edecek bir bakis acisindan ziyade
ilgili zaman dilimleriyle senkronize olunarak kurgulanmali ve klasik haber
dogrulama yontemlerinde insan faktdriinii minimize etmenin yollar1 aranma-
Iidir. Boylece bir sekilde tedaviilde olan dini, tarihi veya aktiiel bir metnin
dogrulugunun teyidine dair yeni bir sablon gelistirilerek modern zamanlarda
yapilan teyit calismalarinin bir benzeri, medeniyetimize ait veri ve yontemler-
le sekillendirilerek metodik anlamda yalan haber tespit el kitab1 ve haber me-
tinlerinin tahlili gibi bir projeyi gtindeme getirecektir.
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